REGIONE SICILIA
Azienda Ospedaliera

di Rilievo Nazionale e di Alta Specializazione

“GARIBALDI”

Catania

DELIBERAZIONE N. X310  del 20.DIC_2018

Oggetto: Ricorso per atp proposto, ex art. 696 bis c.p.c., innanzi il Tribunale Civile di Milano, presentato
ad istanza della sig.ra L. R. R.. Conferimento incarico di rappresentanza e difesa dell’Azienda all’Avv.
Carmelo Fabio Antonio Ferrara, Dirigente Avvocato dell’Ente.

Proposta N° /9// del /bo'/{l 'LOIf ,
J/

STRUTTURA PROPONENTE
Servizio Legale

L'istruttore [l Responsatiile 4el Procedimento I Dirigdsite Avvocato
Doft. di larchese Avv. Capgmglo Ferrara

Registrazione Contabile

Budget Anno Conto Importo Aut.

Budget Anno Conto Importo Aut. .

NULLA OSTA, in quanto conforme alle norme di contabilita

Il Dirigente Responsabile
Settore Economico Finanziario e Patrimoniale
(dott. Giovanni Luca Roccella)

Nei locali della sede legale dell'Azienda, Piazza S. Maria di Gesu n. 5, Catania,
il Direttore Generale, dott. Fabrizio De Nicola,

nominato con Decreto del Presidente della Regione Siciliana n. 196 del 04.04.2019

rd

con l'assistenza del Segretario, dott. ha adottato la seguente deliberazione

Dort. FRANCESCO GIOVANNT MARANGIA




I1 Dirigente Avvocato

Servizio Legale

Premesso che, in data 05.11.2019, prot. gen. n. 21477 del 07.11.2019, ¢ stato notificato a questo Ente ricorso
per atp, ex art. 696 bis c.p.c. innanzi il Tribunale Civile di Milano, presentato ad istanza della sig.ra L.R.R.,
per il risarcimento dei dichiarati danni che Ja stessa avrebbe subito in occasione di accertamenti diagnostici

presso effettuati presso I’U.0.S:D. di radiodiagnostica Senologica del P.O. Garibaldi Nesima;
Che, il sinistro in questione viene gestito da questa Azienda in regime di autoassicurazione;

Ritenuto, doversi costituire nel suddetto Giudizio proposto con ricorso ex art. 696 bis c.p.c. innanzi il
Tribunale Civile di Milano, presentato ad istanza della sig.ra L.R.R,, conferendo il relativo incarico di
rappresentanza e difesa, anche nell’eventuale giudizio di merito, all’Avv. Carmelo Fabio Antonio Ferrara,

e

Dirigente Avvocato di questo Ente, domiciliato presso lo stesso;

Ritenuto di fare riserva di nominare i Consulenti Tecnici di parte, senza oneri a carico dell’ Azienda, fermo
restando la copertura delle spese di eventuali trasferte presso la sede del contenzioso, dopo la nomina dei CC.

TT. UU. da parte del Giudice;

Ritenuto di fare riserva di individuare, con separato atto, uno studio legale nella citta di Milano ove
domiciliare la causa, con successivo pagamento degli oneri previsti ai minimi tariffari di cui al D.M.

55/2014;

Munire la presente della clausola di immediata esecuzione, atteso che la prima udienza ¢ fissata per il giomo
20.01.2020;

Attestata la legittimitd formale e sostanziale dell'odierna proposta e la sua conformita alla normativa,

disciplinante la materia trattata, ivi compreso il rispetto della disciplina di cui alla L. 190/2012,
Propone
Per le motivazioni descritte in narrativa che qui si intendono integralmente riportate e trascritte:

Costituirsi nel Giudizio proposto con ricorso ex art. 696 bis c.p.c. innanzi il Tribunale Civile di Milano,
presentato ad istanza della sig.ra L.R.R., conferendo il relativo incarico di rappresentanza e difesa, anche
nell’eventuale giudizio di merito, all’Avv. Carmelo Fabio Antonio Ferrara, Dirigente Avvocato di questo

Ente, domiciliato presso lo stesso.

Fare riserva di nominare i Consulenti Tecnici di parte, senza oneri a carico dell’Azienda, fermo restando la
copertura delle spese di eventuali trasferte presso la sede del contenzioso, dopo la nomina dei CC. TT. UU.

4

da parte del Giudice.

Fare riserva di individuare, con separato atto, uno studio legale nella citta di Milano ove domiciliare la causa,

con successivo pagamento degli oneri previsti ai minimi tariffari di cui al D.M. 55/2014.



Munire la presente della clausola di immediata esecuzione, atteso che la prima udienza ¢ fissata per il giorno
20.01.2020.

Allegati sottratti alla pubblicazione ai sensi della normativa vigente in materia di Privacy:

* Ricorso ex art. 696 bis c.p.c., notificato il 05.11.2019. K

IL DIRETTORE GENERALE

Preso atto della proposta di deliberazione, che qui si intende riportata e trascritta, quale parte integrante ¢

sostanziale del presente provvedimento;

Preso Atto della attestazione di legittimita e di conformita alla normativa disciplinante la materia espressa

dal dirigente che propone la presente deliberazione;

Sentito il parere favorevole del Direttore Amministrativo e del Direttore Sanitario aziendale
DELIBERA

di approvare la superiore proposta per come formulata dal Dirigente Avvocato e, pertanto di:

Costituirsi nel Giudizio proposto con ricorso ex art. 696 bis ¢.p.c. innanzi il Tribunale Civile di Milano,
presentato ad istanza della sig.ra L.R.R., conferendo il relativo incarico di rappresentanza e difesa, anche
nell’eventuale giudizio di merito, all’Avv. Carmelo Fabio Antonio Ferrara, Dirigente Avvocato di questo

Ente, domiciliato presso lo stesso.

Fare riserva di nominare i Consulenti Tecnici d; parte, senza oneri a carico dell’Azienda, fermo restando la
copertura delle spese di eventuali trasferte presso la sede del contenzioso, dopo la nomina dei CC. TT. UU.

da parte del Giudice.
14
Fare riserva di individuare, con separato atto, uno studio legale nella citta di Milano ove domiciliare la éausa,”

con successivo pagamento degli oneri previsti ai minimi tariffari di cui al D.M. 55/2014.

Munire la presente della clausola di immediata esecuzione, atteso che la prima udienza ¢ fissata per il giorno
20.01.2020.

Il Direttore Amministrativo ttore Sanitario

gppe Giammanco)

1L SEGCRETAMND
DofT,; CESCO GIOV.
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